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PIATOK
Jiři Beneš 

Poznámka:
Informácie, ktoré sme tu mohli zdieľať, sú v podstate neprenosné. Nie aby ste o tom nehovorili, ale aby ste boli pripravení, že vám nebude porozumené. Náš výklad, ponor do textu, má inú hodnotu, ako hodnotu informácie. Má hodnotu spirituálnu, nie intelektuálnu, hodnotu osobného zážitku, ku ktorému som vďaka Bohu dospel. A to je neprenosné, pretože je to veľmi krehké. Dotýkali sme sa vecí, ktoré sú veľmi vnútorné a intímne.

OPAKOVANIE:

Druhá a ďalšie kapiitola Genezis na seba naväzujú. Príbeh, ktorý sa tam otvára, pokračuje. Prvá kapitola je odlišná. Je to hymnus, chválospev, poetický a bohoslužobný text, ktorý má človeka naladiť na Hospodinove slovo.

V 2 kp. je správa o stvorení popísaná iným slovníkom, takmer bez Hospodinových výrokov a asi s iným zámerom. Najprv je informácia o prostredí, do ktorého ihneď človek vstupuje tým, že ho Boh sformuje. Človek je tu charakterizovaný ako dvojznačná bytosť: prach a súčasne vďaka Hospodinovmu vdýchnutiu má najvyššiu kvalitu. Potom Boh pripravuje prostredie –  v tomto príbehu záhrada. V záhrade je naša pozornosť upretá najprv na stromy, potom na 2 stromy. Zo záhrady vyteká niečo životodárne – voda. Má cieľ. 

Používa sa tu slovník blízky so slovníkom kultickým, ktorým je popisované dianie v chráme a bohoslužby.

Potom sme počuli Hospodinov výrok. V prostredí, do ktorého Boh človeka  priviedol, platia Hospodinove  zákony. Zotrvať v tom prostredí znamená, jednať podľa Hospodinových zákonov. Prostredie Boh vymedzuje slovom. Dôvod zákazu jedenia zo stromu poznania je neznámy.

Úloha človeka: slúžiť a strážiť záhradu. Tá úloha nebola odvolaná. Človek to, čo mu zostalo zo záhrady, má strážiť a slúžiť tomu. Potom  je to zem. Neskôr sú to zákony Hospodinove, ktoré má strážiť.

Potom sme s prekvapením zistili, že Hospodin zistil, že človek je sám. Akoby to nevedel od počiatku. Rieši to. Z vonkajšieho pohľadu poslucháča to vyzerá, akoby tu Hospodin „naprával“ alebo doplnil to, čo stvoril. Nemusí to však byť pravda. Môže v tom byť iný zámer Táto skutočnosť môže hrať rolu v 3. kapitole. Svoj zámer Hospodin realizuje tým, že najprv k človeku privádza živé tvory a čaká, ako ich pomenuje. Ale človek je stále sám. Živí tvorovia tú samotu nerozptýlili. Potom Hospodin napadne človeka spánkom, bezvedomím, pri ktorom dôjde k dvom činom: k odobraniu niečoho a k obdarovaniu niečím. Vybral z neho rebro, z neho vystavil ženu a priviedol mu ju. Človek, keď ju vidí, oslavuje dar, ktorý dostal.

V SZ je položený veľký dôraz na jednu vec. Tu sa objavuje 2x: Keď Hospodin napadol človeka spánkom, niečo mu vzal a niečo dal. Vziať a dať sú dva pohyby veľmi dôležité v živote človeka. S nimi sme sa nepriamo stretli už vo v.7, kde sme počuli, že Hospodin vdýchne do človeka dych života a on začne dýchať – nasaje a vydýchne... celý jeho život je nádych a výdych. Na začiatku nádych a život končí výdychom. Týmito dvoma pohybmi je život človeka charakteristický. Sme obdarovávaní, ale súčasne musíme odovzdávať. Nemôžeme si to darované nechávať. Žijeme neustále v dvoch pohyboch.

V NZ je kresťanská zvesť postavená práve na týchto dvoch pohyboch. Jeden z veľmi dôležitých NZ textov je tzv. christologický hymnus z Filipanom 2. „Christologický hymnus“ = pieseň o Kristu. Ap.Pavel navštevoval kresťanské zhromaždenia a túto pieseň prevzal, lebo obsahovala veľmi dôležitú teológiu.. Text  piesne má 2 slohy prepojené spojkou „preto“ (v.9). 1. sloha je o Kristu (akcia) , 2. sloha je o Bohu (reakcia).
Prvá sloha popisuje základný smer a charakteristiku života Ježiša. Ten smer je zhora dole. „Byť rovný Bohu“ – to je úplne hore, „smrť na kríži“ – to je celkom dole. Jeho cesta vedie zhora nadol. Boh reaguje tým, že ho vyťahuje hore. 
„Seba samého zmaril“ je charakteristika Ježišovho života. Slúžil tak, že sa uslúžil. Chcel byť človekom. Poslúchal. Konal iba podľa toho, čo počul. V poslušnosti podstúpil smrť na kríži. Tým seba samého zmaril.

Boh na to reaguje: vyvýšil ho nad všetko a dal mu meno nad každé meno.

Ten hymnus ap. Pavel uvádza zvláštnou vetou. V nej vysvetľuje, prečo ho uvádza – v.5.

Osvojte si tento spôsob uvažovania, ako mal Ježiš – seba zmaril a poslúchal. Len tento spôsob života má budúcnosť, lebo na takého človeka Boh reaguje tým, že ho nad všetko vyvýši. Ježiš je model, ktorý otvára budúcnosť, model nasledovania. Ak chce niekto žiť s určitou perspektívou, mať budúcnosť, musí sa orientovať podľa tohto modelu života. A tam sú tie dva pohyby – dole a hore. Kresťanská tradícia tieto dva pohyby vtelila do dvoch obradov, ktoré všetci kresťania dodnes prevádzajú a pripomínajú si tie dva pohyby: Krst a Večera Pánova. Pri krste ten, kto sa necháva pokrstiť, dáva najavo, že pochopil, o čo v živote Ježiša šlo a že chce týmto spôsobom žiť. Dáva to najavo určitým gestom, nielen vyznaním. Zostúpi do vody a necháva sa ponoriť. To je smrť. Potom krstiteľ krstenca zdvihne hore. To je druhý pohyb.

Krstom dávam najavo, že som pochopil zmysel života a podľa toho chcem žiť. 

Tak isto je to vo Večeri Pánovej – konkrétne v geste lámania chleba a pitia vína. Večera Pánova (VP) je obrad, ktorý bol súčasťou pesachovej hostiny, keď ho Ježiš prvý raz vykonával. Z celej hostiny sa zachovali iba dve vety: „Toto je moje telo...“ a druhá: „Tento kalich je....“ Tieto vety do židovského obradu nepatrili. Nimi Ježiš upozornil na to, čo bude nasledovať a aký význam to bude mať – zástupná obeť.
1 Kor 11,23 ...  - liturgia obradu v najstaršej podobe. 

v.24: „Toto je moje telo, ktoré sa za vás vydáva, to čiňte na moju pamiatku.“ Dôležitý je tu výraz „to čiňte“. V gr. texte to nie je nová veta, aj keď logicky to nová veta je. Núti nás klasť si otázku, čo sa od nás chce, keď je povedané „to čiňte“. My si na to odpovieme tak, aby sa nás to čo najmenej dotklo, t.z. že je to impulz k obradu – vezmite si chlieb a zjedzte ho. Ale „to čiňte“ má omnoho väčší dosah. V NZ výraz „telo Kristovo“ je metafora na Hospodinov ľud, na cirkev. Kresťan je človek, ktorý vstúpil do kristovského spôsobu života „lámať sa“. Jeho telo sa láme. Je tu preto, aby sa lámalo. Lámať sa = vydávať sa Bohu a ľuďom k dispozícii. „To čiňte“ = vstúpte do toho procesu, lámte sa, pokračujte. Ale to bolí, je to nepríjemné. Po lámaní kostí zostanú rany, jazvy a tie ohrozujú človeka na živote. Z rán vyteká krv. 

A teraz prichádza druhá časť obradu. Ježiš im podáva kalich a povie: „Tento kalich je krv  novej zmluvy...“ Nepodal im ho, aby sa naň pozerali, ale aby sa tej krvi napili. To nie je víno. To je krv novej zmluvy. Inými slovami: Tú krv, ktorá z človeka vytečie, keď sa láme, doplňa Ježiš niečím kvalitatívne vyšším, a potom už vo vyznávačovi koluje Ježišova krv a je s Ježišom pokrvne spriaznený, ako to vykladá aj v podobenstve o viniči v ev. Jána 15. Vo vetvách musí prúdiť miazga z kmeňa. Musia byť napojené na kmeň. Tento obrad VP naznačuje to isté. Lámanie sa = cesta dole. Dopĺňanie paliva = cesta hore. Preto kresťania mali potrebu na začiatku prežívať VP denne. Trpeli pre Ježiša a potrebovali prijať kalich, uistenie, že Ježiš o ich utrpení vie a dodáva im silu. Táto myšlienka stála aj v pozadí boja o kalich v stredoveku. O koľko sa ochudobňujeme, keď VP vnímame iba ako obrad.

Keď prijímame chlieb a kalich, niečo to vypovedá o nás a Bohu. 

Prof. Heller vo svojej rozlúčkovej reči povedal: „Premýšľal som, čo považujem zo svojej perspektívy za najpodstatnejšie pre ďalšiu generáciu: Vedieť prijať, čo mi je Bohom dávané a vedieť odovzdať, čo Boh odo mňa žiada.“
Prijať a odovzdať. Nelpieť na tom, čo mám a odovzdať to. Nebrániť sa tomu, čím som obdarovaný a odovzdať to. Prijať aj svoj život a keď príde doba odovzdať ho, nelpieť na ňom. Je to nesmierna hĺbka, ktorá prestupuje všetky oblasti ľudského života.

V celom SZ v určitej podobe budú tie dva pohyby prítomné. Napr. pri žehnaní sa hovorí: „Nech je požehnané tvoje vchádzanie“. Alebo: „Hospodin ponižuje aj povyšuje.“ Stále sú tu tie dva pohyby.

Gn 2

Boh obdaroval človeka ženou, ktorá pochádza z neho. Človek ten dar prijíma slávnostným spôsobom a rozprávač z toho vyvodzuje, že to je inštrukcia, ktorá má zdôvodňovať kvalitu manželstva ako nového vzťahu, pre ktorý je potrebné prerušiť starší vzťah – synovský.

Gn3

Nikde sa tam nepoužíva slovo hriech. Ešte sme sa doteraz s týmto termínom nestretli. Je to preto, aby sme dopredu na ten text nehľadeli cez nejaké prizma, ale brali ho ako text, ktorý nám má čo povedať.

Začína správou o „arumim“, o ktorom ľudia nevedia, ale sú tým. Objavuje sa had, ktorý je tiež „arum“, je Hospodinovým stvorením a hovorí. Kladie otázku žene, vyplýva z nej, že buď nie je dobre informovaný alebo zneužíva informácie. Žena odpovedá. Rozprávač to nehodnotí.

Žena sa snaží veci priviesť na pravú mieru. Nedarí sa jej to úplne. Had poprie Hospodinov výrok, ktorý žena cituje a povie, že Hospodin má skryté zámery, s ktorými nezoznámil tých dvoch ľudí a ktoré ich ohrozujú. Ponúka riešenie, prestúpiť Hospodinove nariadenie.

Veta: „Hospodin Boh vie, že v deň, keď zjete, otvoria sa vaše oči a budete ako Boh, vediaci dobro a zlo“ naznačuje, akoby Boh niečo nedokončil. 

Ak bol Had účastný Hospodinovho tvorenia a videl, že najprv je stvorený človek a potom Hospodin usúdil, že mu niečo chýba, možno z toho vydedukoval, že Hospodin to robí v takom slede a je potrebné do toho vstúpiť.

Informácia je záludná preto, že vyzerá ako vierohodná, hoci nie je, pre ľudí je však zaujímavá a žena na ňu zareaguje. Zje aj s mužom. Ten moment, keď zareaguje, je iracionálny. Veľkú rolu hrajú vnemy. Vidí, že strom je žiadostivý. To hrá rolu. Niečo sa tu spustilo, čo sa už nedá zastaviť. Aj tu vidno, že to slovo má veľkú moc, ale v tomto prípade je to slovo hada, neblahé slovo, ktoré však má tiež moc.

Žena zje a rozprávač upozorní na niekoľko skutočností: Otvárajú sa im oči, akoby to potvrdzovalo hadove slová. Poznávajú, že sú arumim, hoci ním boli stále, reagujú tým, že si robia opasok. Opravujú svoju vlastnú podobu.

Začal sa im rúcať obraz Boha. Vidia nedostatky na sebe aj na Hospodinovom diele.

Teraz do scény vstupuje Boh, ktorého najprv počuť. Na ten zvuk reagujú tým, že sa skrývajú – Boha začali vnímať ako nebezpečenstvo. To je však iba ich pohľad. Objektívne žiadne nebezpečenstvo nehrozí. Je tu však pohľad do ich vnútra. A to je vlastne vnútro každého človeka.

V.9: Boh hovorí. Vstupuje iniciatívne. Nie je pozývaný, vstupuje sám. Začne hovoriť.Človek sa dostal do veľkého problému. Boh to vie, človek nie. Boh za ním vstupuje. Človek si ten vstup interperetuje ako vlastné ohrozenie, pričom Boh prichádza, aby mu podal pomocnú ruku.

Prvé, čo človek počuje, je otázka: „Kde si?“ Tá otázka je zvláštna. Na prvý pohľad vyzerá, že Boh nevie, kde človek je a že je potrebné, aby bol o tom informovaný. A tak to pochopí aj ten oslovený človek. Začal si myslieť, že Boh stratil svoju vševedúcnosť a že je potrebné ho informovať. V skutočnosti Boh veľmi dobre vie, kde človek je, lebo za ním prišiel. Boh to vie. Človek tým, že mu odpovedá, dáva najavo, čo si o ňom myslí – že Boh nevie.

Poslucháč si v tejto chvíli môže začať uvedomovať, či jeho modlitby nie sú podobného rázu, keď začne Boha informovať o tom, čo sa deje.

„Kde si?“ Človek odpovedá: „Tvoj hlas počujem v záhrade a bojím sa, lebo „arum“ ja a skrývam sa.“

To Boh vie, že sa skryl. Ale človek verbalizuje pravdivo svoj pocit. Začal sa báť Boha. Kvôli tomu, že je arum, teda kvôli niečomu, čím bol aj predtým. To poznanie je pre neho neunesiteľné. Hospodin mu povedal: „Kto ti povedal, že si arum?“ Ale nečaká na odpoveď, pretože ju pozná. Vysvetľuje človeku to, do čoho sa človek vlastne dostal. „Či z toho stromu, ktorý som ti zakázal jesť, si jedol?“ 
Boh otvára hĺbku viny. Pomenováva presne, čo sa v tom okamihu stalo. Pretože človek povedal niečo iné. Rozhovor pokračuje ďalej.Keď je človek konfrontovaný so svojou vinou, nie je ju schopný uniesť. Reaguje slovami: „Povedal Adam: Žena, ktorú si mi dal, je so mnou, ona mi dala z toho stromu...“ Kto je vinný? Hospodin. Potom žena. Ale muž nie. 

Keď sme konfrontovaní s vlastným zlyhaním, hľadáme obetného baránka. Ja som vždy nevinný. To je naväzovací bod medzi dejom príbehu a životom poslucháča. Poslucháč si má jasne uvedomiť: Veď je to o mne! Tak konám ja. Tu sa popisuje môj život!
A v tej chvíli mu je jedno, či ide o život prvých ľudí, lebo sa začne pozerať do vlastného vnútra. Zrazu ten príbeh mne samotnému odkrýva niečo, čo sa vo mne poškodilo – obraz o mne samom a obraz Boha, ktorý sa poškodili.

Príbeh, ktorý čítame, stojí mimo históriu. História je použitá ako kulisa, ktorá nám má pomôcť pochopiť niečo o našom stave.

Keď tento príbeh čítame, aj my si myslime, že Boh šľapol vedľa. Podvedome nás zneisťuje. Položíme si otázku: Ako je možné, že to Boh pripustil? Niečo sa mu vymklo spod kontroly?

No čo ak je to presne naopak? Tu sa nám otvára priestor, do ktorého sa nedá vstúpiť. Čo ak sa mu to nevymklo? Čo ak stále má nad tým kontrolu? Keby sa mu to vymklo z rúk, nestačil by ani na problémy sveta. Je existenčne dôležité, aby sme verili. Musíme veriť, že sa mu to nevymklo, že to má nejaký zámer.  Ale o tom zámere nič nevieme. Na to upozorňuje Pavel v Rim 11,33
My to nevieme. Musíme sa s tým naučiť žiť a neprestať Bohu veriť, napriek tomu, že to nevieme. Viera nepotrebuje racionálne zdôvodnenie. Keď si to uvedomíme, máme čo vyznávať a o čo prosiť. Zas to môže byť podnetom k modlitbe.   
V texte je potrebné všimnúť si Hospodinove konanie v deji. Najprv nie je zdánlivo prítomný, neskôr vstupuje do deja v okamihu, keď čovek prekračuje Hospodinov zákon a vstupuje do toho tak, že  vždy mu kladie otázky, čím ho konfrontuje s jeho stavom. Človek je Hospodinovými otázkami nútený premýšľať sám o sebe, uvedomiť si, kde vlastne je, kde sa ocitol a priznať a prijať svoju vinu na tom. Na otázku „Kde si?“ človek neodpovedá. Boh sa ho nepýta na miesto, kde sa skryl, ale na stav, do ktorého sa dostal. Človek to nevie. Upozorňuje nás na to, že to, čo vidíme, nie je realita. Ža naša perspektíva nie je realita. Človek keď prekročí Hospodinove nariadenie, prestane si byť vedomý toho, aká je realita. Realita je taká, že človek odkiaľsi vypadol. To sa dozvieme, keď ho Boh vyženie z raja. Človek nie je schopný reflektovať vlastnú vinu.

Keď ako poslucháči text čítame a začneme v ňom objavovať sami seba, má nás to viesť k tomu, aby skutočnosť, ktorú vidíme, sme nebrali s poslednou vážnosťou. Veci môžu byť aj inakšie. Ap. pavel hovorí, že doteraz všetko vidí ako v zrkadle = rozmazané. Realita je, že človek nie je schopný pochopiť stav a uzať vinu. S tým ho prichádza zoznamiť Boh. Jeho vstup do príbehu má za cieľ upozorniť človeka na to, že veci sú inak, ako ich vidí, že Boh nie je jeho nepriateľ. Boh nevstupuje ako nepriateľ. Vstupuje úplne inak, dokonca inak, ako by mal vstúpiť. Podľa vlastného výroku by mal človek teraz zomrieť. Ale nezomrel. Tomu sa hovorí milosť. Boh reaguje s človekom inak, ako by si zaslúžil. Keby to malo byť striktne podľa Božieho slova, už by bol človek mŕtvy. Boh nezachádza s ním tak, ako by si zaslúžil. Tak je potrebné vnímať všetko, čo bude ďalej hovorené – ako výpoveď o Božo nesmiernom milosrdenstve.

Boh prichádza pomôcť tak, že mu povie, čo spáchal a umožní mu tým niečo o sebe poznať.

„Žena, ktorú si mi dal“ = akoby Bohu povedal: To ty za všetko môžeš. To nie je lož. Boh mu dal ženu. No človek sa vďaka tej pravde vyvliekol zo zodpovednosti za vlastné činy. Ale to vec nerieši. Jeho stav sa tým nezmení. On sa tým neočistí, nech si nájde akékoľvek aliby. 

Boh sa obracia na ženu a kladie jej rovnakú otázku. Ona odpovdá: „Had ma zviedol...“ Obidvaja sú na tom rovnako a reagujú rovnako.

Boh sa obracia na hada, ale toho sa nepýta. Pre neho adresuje svoj prvý dlhý výrok. „Pretože to činíš, si prekliaty. Si prekliatejší nad všetky zvieratá a živočíchy poľa, na bruchu chodíš, prach ješ po všetky dni. Nepriateľstvo kladiem medzi teba a ženu, medzi potomka jej. On ti rozšliapne hlavu a ty rozšliapneš jeho patu.“ 
Byť prekliaty = byť zbavený budúcnosti. Žije síce ďalej, ale bez nádeje na budúcnosť.

Chodiť po bruchu = hlboké poníženie. Nechce to vypovedať asi o tom,že hady kedysi mali nohy. Dôležité je, že to, čo sa stalo, spôsobilo, že had sa dostal na najnižšiu úroveň – byť bruchom v prachu = žiť zaživa v smrti. Jeho perspektíva je smrť. Dokonca prach je jeho potravou. Je to existencia, ktorá nemá žiadny zmysel. Bezúčelné živorenie.

Ďalej kladie sám Hospodin nepriateľstvo medzi hada a ženu.  Medzi nimi je nepriateľstvo. To pokračuje aj v nasledujúcich generáciach, teda medzi potomkom hada a ženy. O akom potomkovi je reč, sa nepovie, ale povie sa, že ten potomok ženy rozšliape hadovi hlavu, t.z. že ho odstráni zo scény, zlikviduje. Potomok je niekto z budúcej generácie. Had bude reagovať tak, že mu zasiahne pätu = chodenie.

Tu je výpoveď, ktorá prinháša riešenie do budúcnosti. Hospodin nenechá vec ako je. Problém Hospodin rieši. A to tak, že ho dá vyriešiť potomkovi ženy tým, že odstráni hada, zdroj, ktorý viedol k prekročeniu Hospodinových nariadení. 
Žena, čo sa dozvieme na začiatku 4. kap., mala za to, že tým potomkom bude ten prvorodený syn. Ďalšie ženy to predpokladali tiež. Aj Abrahamovi je sľúbený „potomok“ – jenot. číslo. Vždy sa hovorí o tom, že príde nejaký „Potomok“. 
Až kresťania po vzkriesení Ježiša začali toho potomka spájať so vzkrieseným Mesiášom, ktorý rieši otázku zla, existencie hada. Ale zatiaľ tu nič nie je povedané.

Druhý výrok je k žene: „Rozmnožím tvoje bolesti a tehotenstvo tvoje. V bolestiach rodíš synov a k tvojmu mužovi je tvoja túžba. On vládne v tebe.“

Vyzerá to ako trest za to, čo spáchala a bežne to ako trest vnímame. Ale musíme si uvedomiť, že Boh ich necháva žiť, no v zmenených podmienkach: s bolesťou a mimo záhrady. Život im predĺžuje, ale stanoví im nové mantinely, iné súradnice, v ktorých sa život bude odohrávať. Súradnicami je bolesť. Bolesť je niečo, čo patrí z Božieho rozhodnutia k životu človeka, ktorý je v probléme. T.z. každý poslucháč týchto slov vie, že bolesť patrí k život z Hospodinovho rozhodnutia, čím ho chráni pred zväčšovaním jeho nešťastia. Je to ochranný prostriedok, aby človek nejednal svojvoľne. Ale to je už výklad. 
Za to zlé čo spáchali, dostávajú novú možnosť, čo svedčí o Hospodinovej veľkej milosti.

V prvom výroku bola otvorená budúcnosť, v tomto výroku Hospodin vymedzuje hranice, v ktorých sa život človeka bude odohrávať.

Tretí výrok sa týka muža: „Pretože počúvaš hlas svojej ženy (máš počúvať hlas Hospodina) a ješ zo stromu, z ktorého som prikázal nejesť z neho (prekračuješ moje nariadenia) prekliata je zem kvôli tebe, v bolesti ješ po všetky dni svojho žviota, trnie a bodľač ti plod, ješ bylinu poľa. V pote tváre ješ chlieb, až sa vrátiš do zeme, lebo zo zeme si vzatý, pretože prach si a do prachu sa vrátiš.“  

Muža aj ženu sprevádza rovnaká bolesť. Jeho práca je odmenená tŕnim a bodľačím. Investuje energiu do niečoho, čo nemá zmysel.
Problém, do ktorého sa dostal, mu zabránil žiť v kvalite, do ktorej bol určený. Tiež to nie je trest, ale nová možnosť a spôsob života v novom priestore.
V.20: „Nazval človek meno svojej ženy Chava, pretože ona je matka všetkého živého“ 
Tým reaguje na výrok, že žena bude rodiť. V tom potomkovi vidí budúcnosť. Žena je základ života, zdroj nádeje.

Zdroj ženinej nádeje je syn.
Nastáva rozpad predstavy o Bohu a ten rozpad je nenávratný, pretože sa očakávalo, že zdrojom nádeje bude Hospodin. Ale oni už s ním akoby nepočítajú. Počítajú s tým, v čom sú. Už sa im Boh skoro nikam nevojde.

Boh reaguje ďalej: „Učiní Boh pre človeka a jeho ženu koženú suknicu a oblečie ich“. Je to ďalší krok v ústrety človekovi. Človek má pocit, že je na ňom niečo zlé a snaží sa to opraviť. Boh k nemu príde a namiesto opasku mu dáva celú koženú suknicu. Opasok bol z figovníka, suknica z kože. Materiál je omnoho kvalitnejší.
Boh sa sklaňa k ľudským predstavám a aj opravuje to, čo nie je zlé. Pristupuje na ich predstavu. Je to Boží krok do situácie človeka. Kde sa tá koža vzala, to rozprávača nezaujíma. Pre Hospodina nie je problém čokoľvek. Poslucháč to nemá riešiť, lebo dôraz je položený na Hospodinove činy. Boh akoby sa približoval predstavám človeka, vychádza mu v ústrety a pokúša sa ho upokojiť tým, že sám akoby opravuje domnelý nedostatok.

A teraz Boh hovorí, adresáta nepoznáme: „Hľa, človek je ako jeden z nás, aby poznal dobro a zlo a teraz, nech nepošle svoju ruku a vezme zo stromu života a je a žije naveky“.
Táto reč je zvláštna tým, že zas Boh hovorí o sebe v množ.čísle. A ešte tým, že sám Boh vlastne povie niečo podobné, čo hovorí had: Človek je ako jeden z nás.

Hospodin ten ľudský problém komentuje nepochopiteľnými slovami: Je akoby jeden z nás.

Najprv to povedal rozprávač, teraz to hovorí Boh a posluchač počuje, že slová, ktoré had povedal, majú v sebe zrnko pravdy. To je veľmi znepokojujúce. 

Konštatuje, že človek v tomto okamihu zakúša dobro a zlo. Viac sa tomu nevenuje, ale Hospodin chce človeku zabrániť, aby si stav, do ktorého sa dostal, nepredĺžil, aby z toho stavu neurobil nezvratný stav. Keby teraz človek vzal zo stormu života., zostal by v tomto stave problému naveky. 

Následné vyhnanie zo záhrady je teda ochrana, nie trest, má mu zabrániť v predlžovaní tohto problémového stavu.

Človek je ako jeden z nás – nachádzame túto myšlienku v SZ aj v NZ. Prvý raz v príbehu o stavbe babylonskej veže. Človek si chce svojou silou vybudovať cestu k Bohu a do neba. 

V Žalme 82  - Ježiš ju cituje u Jána 10. 
V.23.24:

„Poslal ich Hospodin Boh zo záhrady Eden, aby slúžil zemi, z ktorej je vzatý. A vyhnal Boh človeka a Hospodin usadil na východ od záhrady Eden cherubov s plamenným mečom, aby strážili cestu k stromu života.“

Úloha potom, ako je človek vyhnaný, zostáva tá istá: slúžiť zemi. Hospodin vyhnal človeka zo záhrady a vchod uzavrel. Proces, ktorý nastal, je jednorázový. Človek odišiel. Boh zavrel cestu. To je následok. Človek sa sám vyradil z priestoru, do ktorého bol určený. Cesta späť neexistuje. 

Heller hovorí: „Cesta späť existuje, ale len cez oheň“ (z Malachiáša – Hospodinov deň pripodobnený k peci, aby sa z človeka spálilo všetko zlo...)

Stav, v akom sa  človek nachádza, mu znemožňuje žiť v priestore záhrady.

Boh k človeku pristupuje inak, ako by si zaslúžil a v probléme, do ktorého sa dostal, mu umožňuje dalej žiť v iných súradniciach. Ukazuje, že obraz Boha, ktorý človek má, je úplne nepravdivý.
Príbehom v 3. kapitole rozprávač zdôrazňuje 2 hlavné skutočnosti: Konanie človeka a konanie Hospodina, ktoré reaguje na jednanie človeka. 
Konanie človeka vedie k problému. Konanie Hospodina nie je predstavené ako konanie rozhnevaného Boha, ale ako Boha, ktorý prichádza s milosťou.
Tým, že máme podobný obraz Boha ako Adam, keď čítame text pri povrchnom čítaní, predpokladáme to, čo Adam, že Boh vstupuje do príbehu, aby trestal. V skutočnosti Boh vie, čo sa stalo a reaguje spôsobom, ktorý človeku umožňuje ďalej žiť. Tu sa môžeme stretnúť s tým, že aj náš obraz Boha je poškodený. To, čo o Bohu vieme a čo si myslíme o ňom, vytvára z Boha karikatúru. Veci môžu byť inak, ako sa nám práve javia.

Cherubi bránili človeku vrátiť sa do predtým vytýčeného priestoru. Novozákonná obdoba je spojená s postavou Krista. V texte 1 Kor 15, s námetom vzkriesenia Ježiša zistíte, že pre nás nie je nádej. Jedinú nádej predstavuje Ježiš. Iba on bol vzkriesený a vzkriesený môže byť iba ten, kto je súčasťou Ježiša, kto je s ním v súlade. „Kto je s Kristom spolu ukrižovaný a spolu vzkriesený.“ Ukrižovnie = obraz smrti. Tú výpoveď nesie aj obraz súdu, pece, ktorá to prepáli a vyjde iba to, čo má hodnotu prežiť.

Dvaja cherubi – ďalší kultický termín, ktorý posúva príbeh do bohoslužobnej oblasti. Na vrchnáku truhly zmluvy sú 2 cherubi. Strážia cestu. V truhle sú dosky Desatora, čo odkazuje na Hospodinove slovo. Cesta k Bohu má niečo s Hospodinovým prehovorením, slovom.

Gn4

Popisuje pokračovanie problému, do ktorého sa človek dostal. To je druhé dejstvo problému, v novej generácii. Problém = prekročenie Hospodinovho nariadenia.

„Adam poznáva Evu, svoju ženu, ona otehotnie a porodí Kaina a hovorí: Získavam muža od Hospodina“.
Tu je použité sloveso „poznať“ A znamená niečo prežiť. Tu sa popisuje, že Eva porodila Kaina. Je to slovná hračka medzi Kain a slovom získavať: Kain – kamiti

Ona si myslí, že teraz sa narodilo to Hospodinove zasľúbenie. Narodením syna získava na svoju stranu Hospodina. V jej predstavách je teraz Boh jej spojenec. Mení sa jej predstava. Kain je teda človek hneď od počiatku spojený s obrovskou nádejou rodičov. On vyrieši budúcnosť.

A teraz dodatok: Ešte sa narodil nejaký Ábel ... on nestojí za reč... S ním nie sú spojené žiadne predstavy, a tak mu nevenuje pozornosť. Tá je sústredená na Kaina.

Charakter postáv:
“Abel je pastier oviec a Kain je otrok zeme.“ Kain robí presne to, čo bolo jeho otcovi povedané, že má robiť (3,23). Slúži zemi. To, čo Hospodin chce, aby robil, robí syn. Je to ideálna postava. Ábel je „kaviarenský povaľač“, vyvaľuje sa pri ovciach. Nie je dráč. To Kain musí obrobiť zem, zasiať, mlieť, piecť... každý rok znova. Ábel vyženie ovečky, oddychuje... je to postava z hľadiska rodičov druhoradá. Kain je postava prvoradá.

Poznámka: My v našej kultúre sami seba členíme do 4 kategórií: flegmatik, melancholik, cholerik, sangvinik. SZ svet pozná 3 typy ľudského správania: pastier, orač, lovec

Pastier je človek, ktorý žije starostlivosťou o iné tvory
Oráč – drinou, pre seba

Lovec – parazituje, žije na úkor iných tvorov – je opak pastiera – s negatívnym predznamenaním.
Napr. Ezau bol lovec, Jákob pastier

Saul bol oráč, Dávid pastier...

V perspektívne rodičov je Ábel mimo pozornosti. Aj jeho meno ho diskvalifikuje. Znamená hmla. Keď sa ráno pozriete na hory, je to ten biely oblak, ktorý tam za hodinu nie je. Taký je Ábel. Človek, ktorý nemá hodnotu a budúcnosť, o neho nejde.

Kazateľ začína výrazom, ktorý sa používa pre označenie tohto muža a je preložený ako „márnosť“ (abel).
„Na konci dní prináša Kain z plodov zeme minchu pre Hospodina a Abel prináša tiež z prvorodených oviec a z ich tuku. A vzhliadne Hospodin k Abelovi a jeho obeti a na Kaina a jeho obeť nevzliadne. A rozpáli sa Kain veľmi a prepadne mu tvár.“

Tu je terminologia kultická. Rozprávač vôbec nerieši otázku, prečo obeť prinášajú. On nepíše reportáž. Oslovuje svojho poslucháča, ktorý vie, čo je obeť. Dáva mu dôležité duchovné oznámenie. Preto nerieši, ako na to prišli, že majú prinášať obeť.

Prinesú obeť. Tou obeťou nechcú bratia Hospodinom manipulovať. Teraz sa povie, z čoho priniesol obeť ten privilegovaný a z čoho Abel. Kain – z plodov zeme. Jeho tá obeť stojí obrovské úsilie. Je ta tým obrovská drina. Dal Hospodinovi omnoho väčšiu hodnotu ako Abel, ktorý iba chytil ovečku, zabil a priniesol. Ábela to stalo omnoho menej úsilia ako Kaina. Teraz sa očakáva, že tak, ako to vidíme my, to uvidí aj Hospodin. Ale Hospodina zaujal ten Abel, ktorý nikoho nezaujal. Hospodin vidí veci inak ako rodičia a posluchač. Hospodinov pohľad je iný, ako by sme očakávali. Prečo? 

Rozprávač neodpovie. Nechce odpovedať, lebo je to Hospodinove rozhodnutie. Prečo tak koná? Lebo sa tak rozhodol. Tu sme konfrontovaní s Hospodinovým rozhodnutím, ktoré je nezdôvodniteľné. Je ťažké pripustiť, že Hospodin môže urobiť niečo, čomu nerozumieme a čo podľa nás nemá robiť. Asi dobre porozumieme Kainovi. A o to ide rozprávačovi. Aby sme porozumeli Kainovi. Kain túto skutočnosť neuniesol, že Hospodin to urobil inak, ako bolo očakávané. Kain je privilegovaná postava. Plní Hospodinove prianie. Drie. Z poslušnosti prináša obeť. Mal by byť v centre pozornosti – a on nie je. Nezaujal Hospodina. Kain to neuniesol, rovnako ako jeho otec neuniesol poznanie, ktoré získal po jedení zo stromu poznania.

Teraz sa dej začne zvláštne odvíjať.

Kainovi prepadla tvár. Bolo to pre neho strašné zistenie, že to nefunguje, ako by si myslel. Do deja vstupuje Hospodin. V závere sa ukazuje, že neskoro, lebo už sa stalo. Ale je to skôr, ako v príbehu jeho rodičov.

Kainovi položí podobnú otázku, akú položil jeho otvori a konfrontuje ho s jeho vlastným stavom. Kain nevie, v akom je stave. Hospodin to vie a dopredu mu to povie. Núti ho k sebareflexii, k sebapochopeniu. Ale už to nejde. 
„Prečo si sa rozpálil a prečo sa prepadla tvoja tvár? Či nie, že ak činíš dobro, nesiem ťa a ak nečiníš dobro, k otvoru hriech leží a v tebe je túžba jeho a ty vládneš v ňom.“ 
Znamená: Ak budeš činiť dobro, budem ťa niesť. Ak nebudeš činiť dobro, v nejakom otvore leží hriech, túži po tebe a ty máš schopnosť ho ovládnuť. Boh ho upozorňuje: Dostávaš sa do veľkého nebezpečenstva. Niečo zlé po tebe túži. Máš však schopnosť to ovládnuť. Upozorňuje ho na zlo, súčasne ukazuje cestu, ako sa z toho dostať von. Zaznie Hospodinove slovo veľmi naliehvo, ale vzápätí sa ukáže, že zbytočne:

V.8: „A prehovoril Kain k Abelovi svojmu bratovi. A stalo sa, že boli na poli a vstal Kain k Abelovi svojmu bratovi a zabil ho.“

Nevieme, čo Kain povedal svojmu bratovi. Chýba tu priama reč. Je tu iba uvádzacia veta. 

Poznámka: Židia čítajú v synagóge Tóru, ktorá je písaná na zvitkoch, sú dlhé, navinuté. Je písaná v odstavcoch. Spôsob sa už tisícročia nemení. Odstavec musí byť napísaný vždy s rovnakým počtom písmen a riadkov.
Keď sa pozriete do zvitku, vidíte, že sa tam objavujú medzery na miestach, kde by sme ich nečakali. Tých medzier je veľmi veľa a sú rôznej veľkosti. Opisovateliľa stále s veľkou úctou tie medzery tam nechávajú, hoci by ich mohli vynechať a ušetriť tak miesto. Vysvetľujú to takto: Keď  Mojžišovi Hospodin dával Tóru a Mojžiš ju písal, písal všetko, pre čo mal primerané ľudské slovo a tam, kde nebol schopný to vyjadriť ľudským slovom, nechal medzeru. Je tam niečo, čo je nezdeliteľné, nevyjadriteľné a Židia to považujú za dôležitejšie ako to, čo je zdelené, napísané. Akoby hlavná informácia nebola v písmenách, ale za písmenami. A práve tu, na tomto mieste textu, ktorý sme prečítali, je dlhá medzera. To nás spokorňuje, upozorňuje, že to najpodstatnejšie nám možno vlastne uniká, že sa to k nám dostáva iba v čriepkoch.

Rozprávač ďalej popisuje, že Kain Ábela zabil. To, čo mu Hospodin povedal, bolo zbytočné, nemalo žiadny efekt, vec už bola v Kainovej mysli hotová, už Hospodina nepočul. Dôvod, prečo ho zabil, nevieme. V kontexte príbehu sa ponúka zvláštna odpoveď, prečo to urobil: Všimol si, že Ábelova obeť je ina ako jeho, že Ábel obetoval Hospodinovi živého tvora a to Hospodina zaujalo. Keď Kain bude Hospodinovi obetovať svojho brata, získa jeho pozornosť. Alebo: Keď odstráni brata z Hospodinovho zorného uhla, už sa naň Boh nebude pozerať, iba na Kaina. Obeťou Ábela možno pripúta Hospodinovu pozornosť na seba.

Samotní judskí králi obetovali svoje deti -. napr Achaz.

Ľudská obeť mala byť tou najväčšou obeťou. To mechanické myslenie stále prežíva v nás. Keď Hospodinovi veľa dám, očakávam privilégia. To v nás stále je, ako v Kainovi.

Kain urobí tento čin. Paradoxne sa mu podarilo to, čo chcel: Pripútať Hospodinovu pozornosť. Ale to, čo spôsobil, sa pre neho stáva neunesiteľné. Následky sú kruté. 

„Kde je Abel, tvoj brat?“ Tak sa pýtal Boh aj  jeho otca: „Kde si?“ Boh vedel. Nepotreboval sa pýtať. Kain neodpovedá. Hovorí: „Ja neviem. Mňa to nezaujíma. Ábel zmizol. Nie som jeho strážca. Nestarám sa o neho.“

Ábel nikomu nechýbal, keď zmizol, iba Hospodinovi.

„Hospodin hovorí: Čo to robíš? Hlas krvi tvojho brata kvíli ku mne zo zeme“.
Kainovi sa nepodarilo odstrániť Abela z Hospodinovej mysle. Človek zostáva v Hospodinovej mysli, aj keď fyzicky prestane existovať. Hospodin o ňom vie.

„Teraz si ty prekliaty“ Jeho otec Adam nebol prekliaty. Prekliaty bol iba had. Kain sa dostáva na rovnakú pozíciu ako had. Je mu odopretá budúcnosť. Jeho rodokmeň končí potopou. Neprežije potopu. Jeho vetva je slepá.

Teraz už Kain nenájde ani miesto, kde zotrvá, bude stále pred všetkým utekať.

„Väčšia je moja vina, ako sa dá uniesť“. Zrazu akoby si Kain uvedmil, že to, čo spáchal, sa nedá uniesť. Dopadla naň ťarcha toho činu. 

Otvorí sa ďalšia zvláštnosť: „Teraz ma vyháňaš dnes od svojej tvári a každý, kto ma stretne, zabije ma. (v.14)“
Objektívne nie je dôvod, aby Kaina niekto zabíjal. Kto by ho zabíjal, keď tam nikto nie je, iba jeho rodičia? Ale z Kainovej perspektívy sa zdá, že na ňom vidno, že je vrah a že každý si to na ňom prečíta. Tá vražda ho psychicky tak poškodila, že sa cíti byť ohrozený okolím, ktoré ho vôbec neohrozuje. Je ohrozený vlastným činom. Predpokladá, že to, čo urobil on, urobí ktokoľvek, kto sa s ním stretne.

Obraz jeho samého a obraz sveta sa mu úplne rozpadol. To je následok, deštrukcia, ktorá nastala prestúpením Božieho nariadenia.Človek sa bojí už aj sám seba. Vnútorne je úplne rozpadnutý.

V.15:16

Zas je tu poslucháč konfrontovaný s Hospodinovým správaním, ktoré je načakané. Z nášho uhla pohľadu by taký človek nezaslúžil žiadny súcit ani ochranu. Hospodin, keď počuje predstavu Kaina, ktorá je iba chimerou, vstupuje do nej a chráni ho, aj keď ho nikto neohrozuje. Dáva mu znamenie – presne to isté, ako keď dal rodičom kožený odev. Vychádza v ústrety jeho predstavám a hojí ich, chce ich uzdraviť. 

To všetko sa dozvedá poslucháč. Nesmie mu uniknúť, že na počiatku všetkého rozpadu je len prekročenie Hospodinovho nariadenia. Z toho vyplýva, že keď človek prekročí Hospodinove nariadenie, sám seba zničí.  S tým sa nedá nič robiť. Hopodinove slovo je mocné a je nebezpečné ho prekračovať a ignorovať. Ten, kto to robí, si pod sebou reže vetvu, sám sa ničí. Je to varovanie, aby bral človek Hospodinove nariadenia vážne.

Keď tieto texty takto čítame, dostáva to hlboký bytostný náboj, ktorý nás nasmerováva niekam. Keď budeme lpieť iba na informácii o minulosti, nikdy sa nedostaneme k tomu osobnému posolstvu.
Rozprávač nám všetky informácie dal. Nič nezamlčal. To, že nevieme nič o Kainovej žene, to sú všetečné otázky, ktoré nie sú potrebné na pochopenie zmyslu textu.

Rozprávačovi ide o posloucháča. Chce, aby sa váhou infomrácií otočil k Hospodinovi a žil v úcte pred jeho slovami.

ROČNÍK XV 
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 (Jiři Beneš, Mikuláš Pavlík)
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